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Päätös, josta valitetaan 

Joensuun alueellinen jätelautakunta 19.12.2024 § 37 

Joensuun alueellinen jätelautakunta on päättänyt hyväksyä jätetaksan. 
Jätetaksa tulee voimaan 1.1.2025 mahdollisesta muutoksenhausta huolimatta. 

Päätöksessä on muun ohella selostettu nähtävänä olleesta 
jätetaksaluonnoksesta saadut lausunnot ja mielipide sekä annettu vastineet 
niihin. Päätökseen on kirjattu, että taksaluonnoksesta on vastaanotettu yksi 
yksityishenkilön mielipide, jossa on esitetty vaatimus jätetaksasta 
kuuluttamisesta hallintolain 41 § mukaisesti, ja että kuulutus tulisi tehdä lehti-
ilmoituksella ja ilmoitustaululla. Lisäksi esitetään muita vaatimuksia 
(mielipiteen kohdat 1–9), jotka suurelta osin eivät liity käsiteltävänä olevaan 
kunnan jätetaksan valmisteluun ja sen hyväksymiseen.  

Vastineena mielipiteeseen on todettu muun ohella, että jätemaksujen 
suuruuteen ja maksuperusteisiin esitetyt muutokset eivät ole erityisen 
merkittäviä. Valmistelun perusteella jätetaksaa koskevalla päätöksenteolla ei 
katsota olevan hallintolain 41 §:ssä tarkoitettua huomattavaa vaikutusta, mutta 
yleisen kuntalaisten tiedottamista koskevan sääntelyn perusteella asiassa on 
varattu kuntalaisille mahdollisuus tutustua asian valmisteluun ja ilmaista siitä 
mielipiteensä. Kun jätetaksan maksut tai maksuperusteet eivät ole 
merkittävästi muuttumassa, ei tarvetta muunlaiseen kuin verkkotiedottamiseen 
ole ollut. Sopimusta jätehuollosta ei voida edellyttää, koska asuinkiinteistöjen 
kuuluminen kunnan jätehuollon piiriin perustuu suoraan lainsäädännön 
velvoitteisiin. Taksan mukaisten maksujen on jätelain 78 §:n mukaan 
mahdollisuuksien mukaan kannustettava jätteen määrän ja haitallisuuden 
vähentämiseen sekä etusijajärjestyksen mukaiseen jätehuoltoon. Taksa on 
laadittu siten, että maksutaso olisi kohtuullinen eri jätelajeissa. Jätelaissa ei 
säädetä, että taksan maksujen tulisi perustua aiheuttamisperusteeseen. 
Perusmaksu on määritetty jätelain 78–79 §:n perusteella. 
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Vaatimukset hallinto-oikeudessa 

Päätös on kumottava. Päätöksen täytäntöönpano on keskeytettävä.  

Päätös on tehty virheellisessä järjestyksessä. Jätelautakunta ei ole kuuluttanut 
vuoden 2025 jätetaksoja. Taksat olisi tullut kuuluttaa sanomalehdissä ja 
kaikilla kaupungin ilmoitustauluilla. Valittajalla ei ole nettiä eikä sähköpostia, 
eikä hän ole tullut kuulluksi jätetaksoista. Vuoden 2025 jätetaksa on 
kuulutettava uudelleen hallintolain 41 §:n mukaisesti. Kuulutuksessa on 
mainittava, missä sijaitsevat ilmoitustaulut, joissa voi tutustua 
jätetaksaesitykseen. Esityksessä on oltava mukana kaikki liitteet, joista 
ilmenee kuinka taksat on laskettu.  

Valituksen liitteenä olevassa mielipiteessä on todettu muun ohella seuraavaa: 

Erillistä perusmaksua ei tule periä. Perusmaksua vastaava kulu tulee lisätä 
polttojätteen hintaan, jolloin polttojätteen tuottajat maksavat jätehuollon kulut. 
Tällä hetkellä laskutetaan täysimääräisesti niitäkin, jotka eivät tuota 
polttojätettä. Taksojen hinnoittelun on perustuttava etusijajärjestykseen ja 
aiheuttamisperiaatteeseen, ja sen tulee kannustaa jätteen lajitteluun ja 
vähentämiseen. Lajittelemattoman jätteen maksun tulisi olla korkeampi kuin 
lajitellun etusijajärjestyksen mukaisesti tuotetun jätteen. Taksat ovat 
ylihintaiset. Jokaisen laskun perusteena on oltava kirjallinen sopimus 
jätehuoltoon liittymisestä. 

Puhas Oy:n tulee selvittää, kuinka etusijajärjestystä noudatetaan. Mikäli 
kotitaloudet eivät lajittele, tulisi Puhas Oy:n huolehtia lajittelusta. Tällä 
hetkellä Puhas Oy toimittaa Riikinvoima Oy:lle kaiken jätteen, josta saa 
lämpöä Varkauteen. Riikinvoima Oy:n osakassopimus on julkaistava, ja se 
tulee purkaa. Kyseinen sopimus vääristää hintoja ja estää etusijajärjestyksen 
noudattamista, koska se vaatii kaiken jätteen polttamista. Tulee selvittää, onko 
Riikinvoima Oy:n osakassopimuksen allekirjoittajia tai siitä päättäneitä 
mahdollista saada rikosoikeudelliseen vastuuseen. Puhas Oy on ulosmitannut 
jätemaksuja perusteettomasti. 

Asian käsittely ja selvittäminen hallinto-oikeudessa.  

Joensuun alueellinen jätelautakunta on antanut lausunnon, jossa on muun 
ohella todettu, että luonnos jätetaksaksi on ollut nähtävänä yleisessä 
tietoverkossa 28.10.–22.11.2024, ja nähtävänä olosta on julkaistu kuulutus 
Joensuun kaupungin verkkosivuilla 28.10.2024. Tuolloin asianosaisille on 
varattu mahdollisuus mielipiteen ilmaisuun 22.11.2024 mennessä. Nähtävänä 
olon jälkeen lautakunta on käsitellyt saapuneet palautteet, mukaan lukien 
valittajan mielipiteen. Nähtävänä olleeseen taksaluonnokseen on tullut vain 
vähäisiä muutoksia, ja lautakunta on päättänyt jätetaksasta 19.12.2024. 
Hyväksytystä jätetaksasta on 20.12.2024 julkaistu Joensuun kaupungin 
verkkosivuilla kuulutus, joka on ollut nähtävänä muutoksenhakuajan 
mukaisesti. Lisäksi jätehuoltoviranomaisen verkkosivulla on tiedotettu taksan 
valmistelun tilanteesta. Kuntalaisille on varattu mahdollisuus tutustua asian 
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valmisteluun ja ilmaista mielipiteensä taksaluonnoksesta, ja valittaja on 
ilmaissut mielipiteensä. Kaikkien asiaan liittyvien valmisteluaineistojen 
sisällyttäminen pöytäkirjaan ei ole tarkoituksenmukaista. Lautakunnan 
käsittelyssä olevien asioiden valmistelussa yleiseen tietoverkkoon tuodaan 
yleisen tiedonsaannin kannalta tarpeelliset tiedot. Jätetaksaa koskevissa 
kuulutuksissa on esitetty mahdollisuus tarvittaessa kysyä lisätietoa 
jätehuoltosuunnittelijalta.   

Valittaja on antanut vastaselityksen, jossa on tuotu esiin jätelautakunnan 
lausunnon antamiseen liittyviä menettelyvirheitä ja vaadittu, että hallinto-
oikeus hylkää lausunnon. Kaupungin asukkaana valittaja on asianosainen. 
Taksojen valmistelussa ei ole huomioitu valittajan toimittamaa mielipidettä. 
Hallinto-oikeuden on huomioitava kyseinen asiakirja päätöksenteossaan. 
Valittaja on antanut mielipiteensä ilman, että hän on nähnyt valmistelussa 
ollutta vuoden 2025 jätetaksaa tai edes kuullut sen valmistelusta. Hintojen 
muodostumisperusteet ja yksityiskohtaiset laskelmat ovat salattuja. Osakkuus 
Riikinvoima Oy:ssä on rasite Puhas Oy:n alueen jätelaskun saajille.  

Valittaja on pyytänyt, että hallinto-oikeus pyytäisi Joensuun alueelliselta 
jätelautakunnalta kaikki tiedot, millä perusteilla ja luvuilla valituksenalainen 
jätetaksa on laskettu. Valittajalla ei ole muuta keinoa saada tietoja, eikä hän 
tule asiassa kuulluksi. Asiakirjapyynnössä on tarkemmin lueteltu asiakirjoja, 
joita aineistopyyntö koskee.   

Valittaja on toimittanut lisäselvitystä ja valituksen täydennyksiä, joissa on 
muun ohella todettu, että hallinto-oikeuden tulee mitätöidä Riikinvoima Oy:n 
osakassopimus ja määrätä Riikinvoima Oy palauttamaan julkiset rahoitukset. 
Puhas Oy:n/Joensuun kaupungin on maksettava valittajalle korvausta. Puhas 
Oy/Joensuun kaupunki on ulosmitannut valittajan kiinteistön, vaikka valittaja 
ei ole käyttänyt Puhas Oy:n palveluja. Hallinto-oikeuden tulee jäädyttää Puhas 
Oy:n varat. Jätetaksat on laskettava uudestaan. Maksut ja maksuperusteet ovat 
virheelliset, tyhjistä jäteastioista. Valittaja ei pysty antamaan yksityiskohtaista 
mielipidettä yksikköhinnoista, koska taksojen laskentaperustelaskelmia ei ole 
toimitettu hänelle. Hallinto-oikeuden tulee selvittää, onko valittajan mielipide 
käsitelty jätelautakunnassa ja minkä vuoksi valittajan nimi on poistettu 
mielipiteestä. Hallinto-oikeuden on kumottava Joensuun kaupungin 
hallintosäännön 102 §, joka koskee pöytäkirjan nähtävillä oloa. Kuntalain 140 
§ on ristiriidassa perustuslain 21 §:n ja hallintolain 34 ja 36 §:n kanssa.   

Hallinto-oikeuden ratkaisu 

Hallinto-oikeus jättää tutkimatta valittajan vastaselityksessä ja valituksen 
täydennyksissä esitetyt vaatimukset.  

Muilta osin hallinto-oikeus hylkää valituksen.  

Lausuminen täytäntöönpanon keskeyttämistä koskevasta vaatimuksesta 
raukeaa.  
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Perustelut 

Tutkimatta jättäminen 

Hallinto-oikeus toteaa, että asiassa on kyse päätöksestä, jolla jätelautakunta on 
hyväksynyt jätelain 79 §:n 3 momentissa tarkoitetun jätetaksan, jossa 
määrätään jätemaksun perusteista. Hallinto-oikeus ei voi asiaa ratkaistessaan 
ottaa kantaa valituksessa esitettyihin vaatimuksiin, jotka koskevat Puhas Oy:n 
velvollisuutta selvittää etusijajärjestyksen noudattamista tai huolehtia 
lajittelusta eikä myöskään Riikinvoima Oy:n osakassopimukseen liittyviin 
vaatimuksiin eikä jätemaksujen ulosmittaukseen liittyviin vaatimuksiin. 
Kyseiset vaatimukset on näin ollen jätettävä tutkimatta.  

Jätelain 137 §:n 4 momentin mukaan kunnan jätetaksaa koskevaan päätökseen 
saa hakea valittamalla muutosta siten kuin kuntalaissa säädetään.  

Kuntalain 135 §:n 2 momentin mukaan valituksen saa tehdä sillä perusteella, 
että: 
1) päätös on syntynyt virheellisessä järjestyksessä; 
2) päätöksen tehnyt viranomainen on ylittänyt toimivaltansa; tai 
3) päätös on muuten lainvastainen. 
Saman pykälän 3 momentin mukaan valittajan tulee esittää 2 momentissa 
tarkoitetut valituksen perusteet ennen valitusajan päättymistä. 
 
Kuntalain 138 §:n 1 momentin mukaan kunnallisvalitus on tehtävä 30 päivän 
kuluessa päätöksen tiedoksisaannista. Kuntalain 140 §:n 3 momentin mukaan 
kunnan jäsenen katsotaan saaneen päätöksestä tiedon seitsemän päivän 
kuluttua siitä, kun pöytäkirja on nähtävänä yleisessä tietoverkossa. 
 
Valituksenalaista päätöstä koskeva pöytäkirja on julkaistu 19.12.2024, jolloin 
kunnan jäsenen valitusaika on päättynyt 27.1.2025. Näin ollen valittajan 
vastaselityksessä ja valituksen täydennyksissä esitetyt vaatimukset on jätettävä 
myöhään tulleina tutkimatta.  
 
Asiakirjapyyntö ja viranomaisen lausunto 
 
Oikeudenkäynnistä hallintoasioissa annetun lain 42 §:n 2 momentin mukaan 
viranomaisen on hallintotuomioistuimen pyynnöstä toimitettava sille 
päätöksen perusteena olleet asiakirjat ja muu tarvittava selvitys.  
 
Ottaen huomioon valituksenalaisen päätöksen sekä valituksessa esitetyt 
perusteet, hallinto-oikeus arvioi, että asiassa ei ole tarpeen pyytää 
viranomaiselta lisäselvitystä.  
 
Hallinto-oikeus selvyyden vuoksi toteaa lisäksi, että päätöksen tehnyt 
viranomainen Joensuun alueellinen jätelautakunta on antanut valituksen 
johdosta lausunnon oikeudenkäynnistä hallintoasioissa annetun lain 42 §:n 
mukaisesti, eikä asiassa ole syytä enemmälti arvioida lausunnon antamiseen 
liittyviä menettelyjä valittajan vastineessaan esittämällä tavalla.  
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Pääasia 

Menettelyyn liittyvät valitusperustelut 

Jätelain 79 § 3 momentin mukaan kunnan on tiedotettava jätetaksasta yleisesti 
siten kuin kunnalliset ilmoitukset kunnassa julkaistaan. Kunnan on myös 
tiedotettava vuosittain kunnan asukkaille ja muille jätehuoltopalvelujen 
käyttäjille jätemaksun ja mahdollisen perusmaksun kertymästä sekä siitä, 
mihin kertymää on käytetty. Tiedot jätetaksasta, maksun kertymästä ja sen 
käytöstä on oltava saatavilla tietoverkossa. Saman pykälän 4 momentin 
mukaan vaikuttamismahdollisuuksien varaamisesta jätetaksan hyväksymistä 
koskevan asian käsittelyssä säädetään hallintolain 41 §:ssä. 

Hallintolain 41 §:n 1 momentin mukaan jos asian ratkaisulla voi olla 
huomattava vaikutus muiden kuin asianosaisten elinympäristöön, työntekoon 
tai muihin oloihin, viranomaisen tulee varata näille henkilöille mahdollisuus 
saada tietoja asian käsittelyn lähtökohdista ja tavoitteista sekä lausua 
mielipiteensä asiasta. Saman pykälän 2 momentin mukaan asian vireilläolosta 
ja vaikuttamismahdollisuuksien käyttämisestä on ilmoitettava asian 
merkityksen ja laajuuden kannalta sopivalla tavalla. 

Kuntalain 108 §:n 1 momentin mukaan kunnan ilmoitukset saatetaan tiedoksi 
julkaisemalla ne yleisessä tietoverkossa, jollei salassapitoa koskevista 
säännöksistä muuta johdu, sekä tarpeen vaatiessa muulla kunnan päättämällä 
tavalla. 

Asiassa saadun selvityksen mukaan luonnos jätetaksaksi on ollut nähtävänä 
yleisessä tietoverkossa, ja nähtävänä olosta on julkaistu kuulutus Joensuun 
kaupungin verkkosivuilla.  

Kuntalain esitöissä (HE 268/2014 vp) todetaan 108 §:ää koskevissa 
yksityiskohtaisissa perusteluissa, että pykälässä luovuttaisiin kunnan 
ilmoitusten osalta julkisia kuulutuksia koskevan lainsäädännön 
noudattamisesta. Pykälän 1 momentissa säädettäisiin, että kunnan ilmoitukset 
julkaistaisiin yleisessä tietoverkossa, jollei salassapitoa koskevista 
säännöksistä muuta johdu, sekä tarpeen vaatiessa muulla kunnan päättämällä 
tavalla. Pykälässä mainittuina muina tapoina voitaisiin edelleen pitää 
esimerkiksi ilmoitusten julkaisemista kunnan valitsemissa ilmoituslehdissä.  

Hallinto-oikeus toteaa, että jätetaksan vireillä olosta on kuulutettu voimassa 
olevan kuntalain 108 §:n 1 momentin mukaisesti, eikä asiassa ole menetelty 
lainvastaisesti sillä valituksessa esitetyllä perusteella, että kuulutusta ei ole 
julkaistu kunnan ilmoitustaululla. Hallinto-oikeus arvioi, että asian laatu 
huomioon ottaen jätelautakunta on harkintavaltansa nojalla voinut päätyä 
siihen, että kuulutus julkaistaan vain tietoverkossa. Jätelautakunta ei näin ollen 
ole menetellyt lainvastaisesti myöskään sillä valituksessa esitetyllä perusteella, 
että kuulutusta ei ole julkaistu sanomalehdessä.   

Asiakirjoihin liitetyssä 28.10.2024 julkaistussa kuulutuksessa on todettu, että 
kuntalaisille ja asianosaisille varataan mahdollisuus tutustua luonnokseen ja 
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lausua asiasta mielipiteensä ja kuulutuksessa on ollut linkki 
jätetaksaluonnokseen. Kuulutuksessa on ilmoitettu myös lisätietoja antavan 
henkilön yhteystiedot. Hallinto-oikeus arvioi, että kuulutuksessa ja sen 
liitetiedostoissa on esitetty riittävät tiedot vaikutusmahdollisuuksien 
käyttämiseksi. Valittaja on toimittanut jätelautakunnalle 15.11.2024 päivätyn 
mielipiteensä, ja valituksenalaiseen päätökseen on kirjattu mielipiteeseen 
annettu vastine. Hallinto-oikeus arvioi, että valittajan mielipide on käsitelty 
jätelautakunnassa hallintolain edellyttämällä tavalla.  

Valituksenalainen päätös ei ole lainvastainen valituksessa esitetyillä 
menettelyyn liittyvillä perusteilla.  

Jätetaksan sisältöön liittyvät valitusperustelut 

Yleistä 

Jätelain 78 §:n 1 momentin mukaan kunnan on perittävä tämän lain mukaisesti 
järjestämästään jätehuollosta jätemaksua, jolla katetaan sille tehtävän 
hoitamisesta aiheutuvat kustannukset. Jätelain 79 §:n 3 momentin mukaan 
jätemaksun perusteista määrätään tarkemmin kunnan hyväksymässä 
jätetaksassa. Joensuun alueellinen jätelautakunta on valituksenalaisella 
päätöksellään hyväksynyt jätetaksan 2025.  

Jätetaksan 3 §:n mukaan tätä taksaa sovelletaan Joensuun alueellisen 
jätelautakunnan toiminta-alueen kunnissa. Nämä kunnat ovat myös jäteyhtiö 
Puhas Oy:n osakaskuntia. Kunnat ovat Ilomantsi, Joensuu, Kontiolahti, Liperi 
ja Polvijärvi. Tätä taksaa sovelletaan jätelain 32 §:n mukaisesti kunnan 
jätehuollon järjestämisvastuulle kuuluvaan jätteeseen, pois lukien saostus- ja 
umpisäiliölietteeseen. 

Jätetaksan 8 §:n mukaan jätelautakunnan alueella on käytössä kunnan 
järjestämä jätteenkuljetus eli jäteyhtiö on kilpailuttanut kuljetukset 
keskitetysti.  

Jätetaksan 5 §:n mukaan taksa on rakenteeltaan kaksiosainen eli asuin- ja 
vapaa-ajan kiinteistöjen jätemaksut muodostuvat perusmaksusta ja järjestetyn 
jätehuollon maksusta. Järjestetyn jätehuollon maksu on maksu jäteastioiden 
tyhjennyksistä tai maksu aluekeräyspisteen käytöstä. 

Perusmaksu 

Jätelain 78 §:n 4 momentin mukaan jätemaksu, jolla katetaan 1 momentissa 
tarkoitetusta jäteneuvonnasta, rekisterin ylläpidosta ja muista vastaavista 
jätehuollon järjestämiseen liittyvistä tehtävistä aiheutuvat kustannukset, 
voidaan periä erillisenä perusmaksuna. Perusmaksulla voidaan kattaa myös 
vaarallisen jätteen ja muun jätteen alueellisten vastaanottopaikkojen 
perustamisesta ja ylläpidosta kunnalle aiheutuvat kustannukset. 

Jätelain 79 §:n 2 momentin mukaan perusmaksun perusteita ovat kiinteistöllä 
asuvien henkilöiden lukumäärä tai kiinteistön käyttötarkoitus taikka muu 
vastaava peruste. Perusmaksu voidaan määrätä kiinteistö- tai talouskohtaisena. 
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Jätetaksan 7 §:n mukaan perusmaksu koostuu perusosasta, 
jätelautakuntaosasta ja kuntaosasta (osassa kuntia). Perusmaksulla katetaan 
yleisestä jätehuollon palveluverkoston ylläpidosta aiheutuvia kustannuksia, 
jäteneuvontaa ja -valistusta sekä muita jätehuoltokustannuksia palveluista, 
jotka ovat kaikkien kunnan kotitalouksien käytettävissä.  

Hallinto-oikeus arvioi, että jätelautakunta on voinut määrätä perusmaksun 
taksassa todettujen kulujen kattamiseksi, eikä valituksenalainen päätös ole 
lainvastainen valituksessa esitetyillä perusmaksuun liittyvillä perusteilla.  

Järjestetyn jätehuollon maksu 

Jätelain 78 §:n 2 momentin mukaan jätemaksun on vastattava kunnan 
tarjoamaa palvelutasoa ja mahdollisuuksien mukaan kannustettava jätteen 
määrän ja haitallisuuden vähentämiseen sekä etusijajärjestyksen mukaiseen 
jätehuoltoon. 

Jätelain 79 §:n 1 momentin mukaan kunnan jätemaksun perusteita ovat jätteen 
laji, laatu, määrä ja noutokerrat. Perusteina voidaan lisäksi ottaa huomioon 
jätteen keräys- ja kuljetusolot kiinteistöllä ja noutoalueella, kunnan 
keräysvälineiden käyttö sekä kuljetusmatka kuljetettaessa jäte yksittäisenä 
kuljetuksena. Jätemaksun perusteina voidaan käyttää myös kiinteistöllä 
asuvien henkilöiden määrää, kiinteistön käyttötarkoitusta tai muuta vastaavaa 
perustetta, jos jätteen määrää tai laatua on vaikea luotettavasti selvittää tai jos 
se on tarpeellista ympäristö- tai terveyshaittojen ehkäisemiseksi tai jätehuollon 
järjestämiseksi. 

Jätetaksan 8 §:n mukaan jäteastioiden tyhjennysmaksut määräytyvät pääosin 
tyhjennettävän jäteastian tilavuuden ja tyhjennysten lukumäärän perusteella. 
Poltettavan jätteen ja biojätteen tyhjennysmaksut muodostuvat kuljetus- ja 
käsittelyosasta. Käsittelyosa sisältää jätelajin käsittelykustannukset. [---] 
Kartonki-, lasi-, metalli- ja muovipakkausten tyhjennysmaksut muodostuvat 
jätteen keräyksen ja kuljetuksen kustannuksista.  

Hallinto-oikeus arvioi, että jäteasioiden tyhjennysmaksujen perusteet ovat 
jätelain 78 §:n 2 momentin ja 79 §:n 1 momentin mukaisia. Valituksenalainen 
päätös ei ole lainvastainen niillä valituksessa esitetyillä perusteilla, jotka 
liittyvät etusijajärjestyksen ja aiheuttamisperiaatteen huomioon ottamiseen. 
Hallinto-oikeus arvioi myös, että jätelautakunta on voinut harkintavaltansa 
perusteella määrätä jätetaksan, eikä valituksessa ole esitetty sellaisia seikkoja, 
joiden perusteella jätetaksa olisi valituksessa esitetyllä tavalla ylihintainen.  

Hallinto-oikeus toteaa lisäksi, että kunnalla on jätelain 78 §:n 1 momentin 
mukainen velvollisuus periä jätemaksu. Jätelain 41 §:n mukaan kiinteistön 
haltijan tai muun jätteen haltijan on luovutettava 32 §:n mukaisesti kunnan 
vastuulle kuuluva jäte alueella järjestettyyn kiinteistöittäiseen 
jätteenkuljetukseen tai kunnan järjestämään alueelliseen vastaanottopaikkaan. 
Jätelain 80 §:n 1 momentin mukaan kunnan jätemaksun on velvollinen 
suorittamaan kiinteistön haltija tai muu jätteen haltija, jonka jätteen 
jätehuollon kunta järjestää. Hallinto-oikeus arvioi, että valituksenalainen 
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taksapäätös ei ole lainvastainen myöskään sillä valituksessa esitetyllä 
perusteella, että laskutettujen jätemaksujen tulisi perustua sopimukseen 
jätehuoltoon liittymisestä.   

Täytäntöönpanon kieltämistä koskeva vaatimus 

Koska asia on tällä päätöksellä tullut ratkaistuksi, lausuminen täytäntöönpanon 
kieltämistä koskevasta vaatimuksesta ei ole tarpeen.  

Muut sovelletut oikeusohjeet 

Kuntalaki 140 § 1 mom. ja 143 § 
Laki säädettyjen määräaikain laskemisesta 5 § 1 mom. 

Muutoksenhaku 

Kuntalain 142 §:n 1 momentin mukaan tähän päätökseen saa hakea muutosta 
valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen, jos korkein hallinto-oikeus 
myöntää valitusluvan. 

Valitusosoitus on liitteenä (kunnallisvalitus). 

Hallinto-oikeuden kokoonpano 

Asian ovat ratkaisseet hallinto-oikeuden jäsenet Riikka Tiainen, Terhi 
Helttunen ja Terhi Vanala. 

Esittelevä jäsen  Terhi Vanala 

Tämä päätös on sähköisesti varmennettu hallinto-oikeuden 
asianhallintajärjestelmässä. 
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Jakelu ja oikeudenkäyntimaksu

Päätös  XXXXXXXXXXXXXX, postitse antopäivänä

Oikeudenkäyntimaksu 310 euroa (Oikeudenkäyntimaksua koskeva oikaisuvaatimusohje on tämän
päätöksen liitteenä.)

Jäljennös maksutta Joensuun alueellinen jätelautakunta, sähköpostitse antopäivänä

Joensuun kaupunginhallitus, jonka on kuntalain 142 §:n mukaan viipymättä
julkaistava ilmoitus tästä päätöksestä yleisessä tietoverkossa, jollei 
salassapitoa koskevista säännöksistä muuta johdu.

Ilomantsin kunnanhallitus, jonka on kuntalain 142 §:n mukaan viipymättä 
julkaistava ilmoitus tästä päätöksestä yleisessä tietoverkossa, jollei 
salassapitoa koskevista säännöksistä muuta johdu.

Kontiolahden kunnanhallitus, jonka on kuntalain 142 §:n mukaan viipymättä 
julkaistava ilmoitus tästä päätöksestä yleisessä tietoverkossa, jollei 
salassapitoa koskevista säännöksistä muuta johdu.

Liperin kunnanhallitus, jonka on kuntalain 142 §:n mukaan viipymättä 
julkaistava ilmoitus tästä päätöksestä yleisessä tietoverkossa, jollei 
salassapitoa koskevista säännöksistä muuta johdu

Polvijärven kunnanhallitus, jonka on kuntalain 142 §:n mukaan viipymättä 
julkaistava ilmoitus tästä päätöksestä yleisessä tietoverkossa, jollei 
salassapitoa koskevista säännöksistä muuta johdu.
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Liite hallinto-oikeuden päätökseen 

VALITUSOSOITUS 

Hallinto-oikeuden päätökseen saa hakea muutosta valittamalla korkeimpaan hallinto-oikeuteen 
kirjallisella valituksella, jos korkein hallinto-oikeus myöntää valitusluvan.  

Valitusluvan myöntämisen perusteet 

Oikeudenkäynnistä hallintoasioissa annetun lain 111 §:n 1 momentin mukaan valituslupa on 
myönnettävä, jos: 

1) lain soveltamisen kannalta muissa samanlaisissa tapauksissa tai oikeuskäytännön yhtenäisyyden 
vuoksi on tärkeätä saattaa asia korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi;  

2) asian saattamiseen korkeimman hallinto-oikeuden ratkaistavaksi on erityistä aihetta asiassa 
tapahtuneen ilmeisen virheen vuoksi; tai  

3) valitusluvan myöntämiseen on muu painava syy. 

Valituslupa voidaan myöntää myös siten, että se koskee vain osaa muutoksenhaun kohteena olevasta 
hallinto-oikeuden päätöksestä. 

Valitusaika 

Valitus on tehtävä 30 päivän kuluessa hallinto-oikeuden päätöksen tiedoksisaantipäivästä, sitä 
päivää lukuun ottamatta. 

Jos päätöksestä valitetaan kunnan jäsenelle taikka kuntayhtymän jäsenkunnalle tai sen jäsenelle 
kuuluvan valitusoikeuden nojalla, valitusaika lasketaan siitä päivästä, jolloin ilmoitus päätöksestä on 
julkaistu kunnan, kuntayhtymän tai asianomaisten kuntien yleisessä tietoverkossa. 

Jos päätös on annettu asianosaiselle erikseen tiedoksi, valitusaika luetaan kuitenkin 
tiedoksisaannista. Vastaanottajan katsotaan saaneen tiedon kirjeitse tavallisena tiedoksiantona 
lähetetystä päätöksestä seitsemäntenä päivänä päätöksen lähettämisestä, jollei vastaanottaja näytä 
tiedoksisaannin tapahtuneen tätä myöhemmin.  

Käytettäessä todisteellista tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan saaneen päätöksestä tiedon 
sinä päivänä, jona päätös on vastaanotettu. Tiedoksisaantipäivän osoittaa vastaanottotodistus, 
saantitodistus tai tiedoksiantotodistus. Sijaistiedoksiannossa tiedoksisaannin katsotaan tapahtuneen 
kolmantena päivänä sijaistiedoksiantoa koskevan tiedoksiantotodistuksen osoittamasta päivästä. 

Käytettäessä tavallista sähköistä tiedoksiantotapaa vastaanottajan katsotaan saaneen tiedon 
päätöksestä kolmantena päivänä viestin lähettämisestä (sähköpostitse tai sähköisen asiointipalvelun 
kautta), jollei muuta näytetä. Sähköisen asiointipalvelun kautta todisteellisesti tiedoksi saadun 
päätöksen tiedoksisaantipäivä on päätöksen noutamispäivä asiointipalvelusta. 

Viranomaisen tietoon asiakirjan katsotaan kuitenkin tulleen kirjeen tai sähköisen viestin 
saapumispäivänä. 

Valituksen sisältö 

Valituksessa, johon on sisällytettävä valituslupahakemus, on ilmoitettava 

- valittajan nimi ja yhteystiedot mukaan lukien se postiosoite ja mahdollinen muu osoite, johon 
oikeudenkäyntiin liittyvät asiakirjat voidaan lähettää (prosessiosoite); jos valittajan puhevaltaa 
käyttää hänen laillinen edustajansa tai asiamiehensä, on valituksessa mainittava myös tämän 
yhteystiedot 

- päätös, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva päätös) 
- peruste, jolla valituslupaa pyydetään, sekä syyt, joiden vuoksi valitusluvan myöntämiseen on 

mainittu peruste 
- miltä kohdin päätökseen haetaan muutosta ja mitä muutoksia siihen vaaditaan tehtäväksi 

(vaatimukset) 
- vaatimusten perustelut 
- mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva päätös ei kohdistu valittajaan. 



Yhteystietojen muutoksesta on valituksen vireillä ollessa ilmoitettava viipymättä korkeimmalle 
hallinto-oikeudelle. Jos usea tekee valituksen yhdessä, voidaan joku heistä ilmoittaa 
yhdyshenkilöksi. 

Valituksen liitteet 

Valitukseen on liitettävä 

- hallinto-oikeuden päätös valitusosoituksineen 
- selvitys siitä, milloin valittaja on saanut päätöksen tiedoksi, tai muu selvitys valitusajan 

alkamisen ajankohdasta 
- asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niitä ole jo aikaisemmin toimitettu 

viranomaiselle. 

Asiamiehen, joka ei ole toiminut asiamiehenä asian aikaisemmassa käsittelyvaiheessa, ja joka ei ole 
asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai luvan saanut oikeudenkäyntiavustaja, on liitettävä valitukseen 
valtakirja. 

Valituksen toimittaminen 

Valitus on toimitettava valitusajassa korkeimmalle hallinto-oikeudelle. Valituksen tulee olla perillä 
valitusajan viimeisenä päivänä ennen viraston aukioloajan päättymistä. Tämä koskee myös tilanteita, 
joissa valitus toimitetaan sähköisen asiointipalvelun kautta tai sähköpostitse. Valitus liitteineen 
voidaan toimittaa sähköisen asiointipalvelun kautta. Asiointipalvelun kautta toimitettua valitusta tai 
sähköpostitse toimitettua valitusta ei tarvitse toimittaa paperimuodossa. Asiakirjojen lähettäminen 
postitse tai sähköisesti tapahtuu lähettäjän omalla vastuulla. 

Korkeimman hallinto-oikeuden yhteystiedot: 

Postiosoite:   Korkein hallinto-oikeus, PL 180, 00131 Helsinki 
Sähköposti:   korkein.hallinto-oikeus@oikeus.fi 
Käyntiosoite:  Fabianinkatu 15, 00130 Helsinki 
Puhelin:   029 56 40200 
Faksi:   029 56 40382 
Aukioloaika:  arkipäivisin klo 8.00–16.15  

Hallinto- ja erityistuomioistuinten sähköinen asiointipalvelu: 
https://asiointi2.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Kunnallisvalitus 
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Liite hallinto-oikeuden päätökseen 

KORKEIMMAN HALLINTO-OIKEUDEN PÄÄTÖKSESTÄ PERITTÄVÄ 
OIKEUDENKÄYNTIMAKSU 

Muutoksenhakuasian käsittelystä korkeimmassa hallinto-oikeudessa peritään 
610 euron suuruinen oikeudenkäyntimaksu. 

Oikeudenkäyntimaksua ei peritä yksityishenkilön vireille panemissa 
sosiaalihuoltolaissa (1301/2014) eikä terveydenhuoltolaissa (1326/2010) 
tarkoitettua palvelua tai etuutta koskevissa asioissa, lastensuojelulain 
(417/2007) mukaisissa asioissa, lukuun ottamatta mainitun lain 16 c §:ssä 
tarkoitettuja, kuntien keskinäisiä korvauksia koskevia asioita, 
yksityishenkilön vireille panemissa ulkomaalaislain (301/2004) mukaisissa 
kansainvälistä suojelua koskevissa asioissa, mielenterveyslain (1116/1990) 
mukaisissa asioissa eikä asioissa, joiden käsittely on muualla laissa säädetty 
maksuttomaksi. 

Oikeudenkäyntimaksua ei peritä, jos korkein hallinto-oikeus muuttaa 
valituksenalaista päätöstä muutoksenhakijan eduksi. Veroasiassa annettua 
ennakkoratkaisua koskevassa muutoksenhakuasiassa maksu kuitenkin 
peritään riippumatta lopputuloksesta. Oikeudenkäyntimaksua ei peritä 
oikeusapulain (257/2002) nojalla käsittelymaksuista vapautetuilta. 

Tuomioistuinmaksulaki (1455/2015). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Ilmoitus oikeudenkäyntimaksusta 


